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Fakten zur Umfrage

e Ziel: Umfassendes Bild Uber Open-Science-Aktivitaten und -Plane in den
Bibliotheken des BVB gewinnen — Angebote der KOS noch besser an deren
Bedurfnissen ausrichten

e Adressatenkreis: Mitarbeitende aus den Bibliotheken des BVB —

Mehrfachantworten aus einer Bibliothek waren ausdrucklich zugelassen und
erwunscht

e Fragen: Fragen (v.a. Multiple Choice und Freitext) aus den Bereichen
m Allgemeine Fragen

m Status Quo — Schwerpunkte: Open Access, Open Data, Open Educational
Resources, Open Source

Planungen

Eigene Einschatzung

Erwartungen / Wunsche an die KOS
Fortbildungsbedarf
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Fakten zur Umfrage N

Erstellen Sie bessere Online-Umfragen
ragebigen!

e Tool: Vorbereitung, Durchfuhrung und Auswertung mit Hilfe von EU Survey
— von der Europadischen Kommission finanzierte quelloffene Softwareldsung zur
Erstellung von Umfragen und Fragebdgen

Verbreitung: BVB-Verteiler
Laufzeit: 29.07.-21.09.2025
Rucklauf: Antworten von 73 Teilnehmenden — Herzlichen Dank!

Anregungen und Dank

Welche weiteren Anregungen, Erwartungen und Bedarfe haben Sie im Bereich Open Science, die Sie an die KOS adressieren
mochten?

| A

Herzlichen Dank fur Ihre Teilnahme! Die KOS wird die Ergebnisse auswerten und zur Verfugung stellen.

Zuriick Abschicken
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Fur welche Art von Bibliothek arbeiten Sie?

Sonstige: 2 TN (2,74 %)

Spezialbibliothek:
15 TN (20,55 %)
Regional- / Universitatsbibliothek:
) 35 TN (47,95 %
Staatsbibliothek: ( 0)
3TN (4,11 %)

Hochschulbibliothek:
18 TN (24,66 %)
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In welchen Arbeitsbereichen sind Sie tatig?

Leitung
Open Science

Open Access
Forschungsdatenmanagement

Universitatsverlag / Institutioneller
Publikationsdienst

IT

Fachreferat
Drittmittelprojeki(e)
Erwerbung / Erschliefiung

Benutzung
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Filter: Universitatsbibliothek (n = 35) Filter: Hochschulblbllothek(n =18)

Sonstige




Verfugt lhre Einrichtung bereits Uber eine dezidierte
Open-Science-Policy?

B = e Mein, aberin Planung I Mein, derzeit nicht geplant B /= B Hein, aberin Planung I Mein, derzeit nicht geplant
I Hicht bekannt s  Nicht bekannt
556 %‘
Filter: Universitatsbibliothek (n = 35) Filter: Hochschulbibliothek (n = 18)
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Ubersicht: Vorhandene Angebote an den Einrichtungen
Filter: Universitatsbibliothek (n = 35)

BN ): Bem MNein N Micht bekannt I 2 I Nein [N Nicht bekannt

Open Access \‘ Open Data
(ja=35) (ja=32,nein=1,
nicht bekannt = 2)

I 2 s hein P Micht bekannt I = s Nein P MNicht bekannt

o

OER Open Source

(ja=13,nein =8, (ja=13,nein=38,
nicht bekannt = 14) . nicht bekannt = 14)
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Ubersicht: Vorhandene Angebote an den Einrichtungen
Filter: Hochschulbibliothek (n = 18)

H = s Nein B Micht bekannt B Ja: s Mein I Micht bekannt

‘ Open Access ’ Qpen Data
(ja=17,nein=1) (ja=3,nein=09,

nicht bekannt = 6)

BN J: EEEmm Nein B Nicht bekannt BN Ja S Nein BEEEEN Nicht bekannt

- OER - Open Source
(ja=4, nein =7, nicht (ja=5,nein=7,
bekannt = 7) - nicht bekannt = 6)
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Planungen fur Spezialbibliotheken
a kt U e I I e offene Kuratierung digitaler

. Sammlungen
Open-Science- SR
Schwerpunkt-

Zeitschriften
bereiche

Open Access
Open Data
OER
Universitats- FDM
bibliotheken

aktive Weiterentwicklung Hochschulbibliotheken

von Open-Source-Software
Diamond Open Access

Forschungssoftware- ,
FDM Policy

Repositorium

Open Science Policy
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Relevanz der Open-Science-Bereiche

Verteilung der Wichtigkeit (0 = unwichtig, 6 = sehr wichtig)
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Erwartungen an die KOS

Soll die KOS Empfehlungen fiir die Soll die KOS die institutionalisierte

Bibliotheken des Bibliotheksverbundes im Vernetzung zu Open-Science-Themen

Bereich Open Science erarbeiten? (Fokusgruppen) innerhalb des
Bibliotheksverbundes anstof3en und
begleiten?

Ja: 84.93 % Ja: 79.45 %

Nein: 8.22 % Nein: 12.33 %

Keine Antwort: 6.85 % Keine Antwort: 8.22 %



Mogliche Fortbildungsthemen nach Bedeutung
Gpen Science Policy N ;.00

Diamond Open Access

Open Alex

OpenAIRE

Barcelona Declaration

Forschungssoftware

Open Science und Kl

Rechtsfragen
Gpen Peer Review N 5
Ciizen Science | 12

Gpen wetrc | N .+
Spen Wetodlog | I
Spen Abstracs N © 5
Gpen Fardware | N
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Nachste Schritte

e Detailauswertung der Umfrage innerhalb der KOS

e Berichterstattung an den Verbundrat

e Vorstellung und Diskussion des Berichts in einer Coffee Lecture
e Umsetzung der priorisierten Themen
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